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Klokken voor externe wedstrijden.

Op de jaarvergadering is enigszins tot mijn verbazing besloten om de “klassieke” klokken niet
te gebruiken voor externe wedstrijden. Hoewel er niets mis mee is, is er echter toch een reden
om aan andere klokken de voorkeur te geven. We bezitten namelijk 8 Koopman klokken met
een speciale aanwijzing voor de laatste S minuten en het uitvlugger-systeem is extra reden om
deze klokken te gebruiken die onderdeel uitmaken van de normaal gebruikte 16 klokken.
redacteur/mat.com.

Gambieten voor de toekomst!?

Wat er ook uit de discussie komt over de toekomst van ons toernooi, het idee van een gambiet
zal wel overeind blijven. In dit verband twee suggesties, namelijk het Frans vleugelgambiet,
ook genoemd tijdens de ALV van 2002. (1. e4,e6; 2. P13,dS; 3. e5,c5; 4. b4,cxbd,) dat m.i.
een groter voordeel voor wit geeft dan het siciliaans vleugelgambiet omdat de zwarte loper op
c8 niet meer naar f5 kan worden ontwikkeld. Verder nog eens een persoonlijk pleidooi voor
de Kasparov-variant (?!) van het Evans gambiet, waarmee wij een aantal jaren geleden een
mooie correspondentie partij hebben gewonnen van Ldberitz. (1. ed4,e5; 2. Pf3,Pc6; 3.
Lcd4,Lc5; 4. b4,Lxb4; 5. c3,Le7; 6. d4,PaS5; 7. Le2). (redacteur)

Schenking aan de bibliotheek.

Ter gelegenheid van de uitreiking van de KNSB-erespeld aan onze leden Aerts en Wessels
schonk eerstgenoemde ons enkele echte klassicke schaakboeken, die een ereplaats in de
bibliotheek krijgen. Voor de liefhebbers hier het lijstje met deze meesterwerken.

Botwinnik. Keur van mijn beste partijen. 1926-1936.

Dit in 1938 gepubliceerde boek heeft bovendien een interessante historische achtergrond. Het
werd in 1944 uit het Russisch vertaald door een prominente Nederlandse subtopper,
G.Oskam, die zich op dat moment in het gijzelaarskamp in Sint-Michielsgestel bevond.
Reshevski. Autobiografie met zijn partijen tot 1946.

Bobby Fischer. My 60 memorable games.

Het toernooiboek van Zaandam (juni 1946) completeert een reeks en bovendien was het een
soort voortoernooi van het Staunton toernooi, gewonnen door Euwe waarin ook Szabo, Stoltz
en Christoffel tot de deelnemers behoorden.

Interessant en leerzaam is ook het boek Mittelspielpraxis van Pachman (1977) al zijn er wel
meer boeken om je in het middenspel te bekwamen. Eigenlijk een boek vol met Marsopgaven.
Verheugd zijn we ook dat we nu een exemplaar in ons bezit hebben van het boek Partij
verloren over prominente schakers die in de oorlog om het leven kwamen. Helaas is het
geen historisch werk van betekenis, daarvoor is het te kort na de bezetting geschreven. Die
kritiek is overigens van toepassing op veel direct na de bezetting geschreven gedenkboeken.

Volledige uitslagen van het gambiet-toernooi.

Invitatiegroep Groep A Groep B.
F.Nijboer 2.5 C.Baljon 3 H.van Putten 2.5
J.Werle 1.5 L.v.d.Marel 1 AClemens 1.5
E.Hoeksema 1 B.Pel 1 J.Hummel 1
H.Ree 1 V.Valens 1 B.Westerkamp 1
Groep C Groep D Groep E
E.Scheffer 3 M.Swemmer 2 T.Westermann 3
G.de Wit ) J.Wedeven 1.5 L.Kosse 2
J.Ham 1 B.Plaut 1.5 H.Wortel 1
J.Wiggerman 0 T.van Niekerk 1 P.Staal 0
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Ben jij van de catering?
(Essenttoernooi te Hoogeveen, door Bauke Koole)

Ik heb nooit wat met toernooien gehad; het rumoer in de zaal, het gescharrel van mensen rondom je
tafel en bovendien de immer aanwezige onnavolgbare tegenstander waartegen ik altijd verloor. Deze
zomer speelde ik na jaren weer eens een toernooi in Gent en tot mijn verbazing had ik geen last van al
de kwelgeesten uit het verleden. De mooie TPR die ik in Belgié scoorde telde echter niet voor mijn
rating, Hoogeveen bood dus een goede gelegenheid om eens wat Elo-punten te verzamelen. Toen ik me
echter aanmeldde bleek dat de inschrijving al gesloten was, twee avonden voor het toernooi belde
iemand van de organisatie; er was toch een plaats in het amateurtoernooi.

Henk Seijen deed ook mee en zodoende konden Joop Hummel, ik en Jan Wedeven van Unitas met hem

meerijden.

Op de eerste dag moest ik tegen Giesesteyn (1644). Mijn tegenstander speelde erg creatief en wist
steeds een veld voor zijn stukken te vinden waar ik met geen mogelijkheid aan had gedacht. Zo
pruttelde de partij wat verder, ik kreeg wat meer ruimte en opeens na weer een verrassende loperzet
kon ik een pion en een kwaliteit winnen. Hierna was het echter nog niet afgelopen, met het loperpaar in
handen ging mijn tegenstander terecht door, totdat ik weer een kwaliteit won en Giesesteyn de vlag

streek.

Op dag twee moest ik tegen Joop Hummel (1989). Tegen Joop speel ik altijd opmerkelijke partijen.
Hoe het kan weet ik niet maar Joop blundert vaak tegen mij. In deze partij offerde ik op zet drie een
centrumpion. Hiervoor kreeg ik goed ontwikkelde stukken terug en een veilige koningsstelling. Tegen
Joop is dat een absolute vereiste dus desondanks de pion achter vond ik dat ik met zwart nog aardig in
de wedstrijd zat. En toen kwam Joop's blunder weer, ik kon hierna afwikkelen naar een eindspel met
een pion meer en een actieve koning en dat was teveel voor de witte stelling.

)p dag drie was ik fijn fietsen met mijn vriendin in de omgeving van de Drentse Aa, waar we een
lapekster zagen. Deze vogel is voor Nederlandse begrippen een zeldzaambheid.

In de vierde ronde moest ik tegen Vinke (1716). Een jeugdspeler van het Kasteel uit Coevorden, ik
kreeg met wit heel snel groot voordeel maar ik kon geen beslissende kiap vitdelen. Vinke speelde goed
en met elke zet die we deden knapte zijn stelling weer wat op. Op een gegeven moment kon ik alsnog
de genadestoot vitdelen, ik zag het niet en deed in plaats daarvan een onnozele pionzet, Vinke
profiteerde optimaal en wikkelde af na een eindstand met ongelijke lopers: mijn remise-aanbod nam hij

vrijwel meteen aan.

Hierna op dag vijf moest ik tegen Jan Nagel (1922), de initiatiefnemer van Leefbaar Nederland die ook
een aardig potje kan schaken. Tegen hem kreeg ik met zwart een moeizame Pirc op het bord. Toen ik
eindelijk wat initiatief op de damevleugel leek te krijgen, ging de klok een rol spelen. In wederzijdse
tijdnood ruilden we elkaars zware stukken en na de tijdcontrole hield ik een veelbelovend eindspel
over. Nagel bleek echter een fijnproever te zijn van het subtiele eindspel met lichte stukken. 1k
verbruikte veel te veel tijd, een teken dat ik mij toch niet helemaal thuis voelde in mijn riante stelling.
Zie diagram 1. Toen de tijd voor mij echt op was, 80 seconden tegen 20 minuten!, forceerde ik net op

tijd remise.

Op dag zes somberde ik al dat het zo niets zou worden. Ik besloot de zaken wat agressiever aan te
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pakken. Tegen Abels (1980) rokeerde ik met wit tegengesteld, mijn tegenstander zag direct spoken en
offerde een pion voor wat open lijnen tegen mijn koning op bl. Met een klein thematisch grapje zou ik
wat stukken kunnen ruilen en een zeer gunstig eindspel krijgen. Tot mijn verbazing ging zwart deze
ruil uit de weg wat hem een stuk kostte. Hierna investeerde zwart nog een loper en een toren tegen mijn

koning zonder dat die ook maar een moment werkelijk in gevaar kwam, toen er geen stukken meer
waren om te offeren gaf zwart op. Een curieuse partij.

Op de zevende dag zat ik wat dichter tegen de topborden. Ik speelde met zwart tegen Huizinga (1910).
De opening ging niet helemaal goed, ik stond gedrongen en moest voortdurend rekening houden met
tactische wendingen tegen mijn vrij zwakke koningsstelling. Gelukkig gingen de dames van het bord
en werd de druk tegen de zwarte koning een stuk dragelijker. In het eindspel liet wit twee torens op

tweede rij toe en dat liep niet goed af, al snel moest hij een stuk geven om mat te voorkomen. Toen de
tijdcontrole gehaald werd gaf wit op.

In de achtste ronde speelde ik met wit tegen Conrad Mostertman (1994). De vorige ronde hadden alle
hoge borden remise gespeeld. Een simpele rekensom leerde dat ik met nog twee wedstrijden te gaan het
toernooi kon winnen, desondanks mijn vrije ronde.

Mijn spel tegen Mostertman in de opening was zeer dubieus; ik gaf een stuk voor twee pionnen en zag
toen dat zwart simpel kon afwikkelen naar een gewonnen eindspel. Dat deed zwart echter niet en ik kon
nog een pion winnen en had toen voldoende compensatie. Er ontstond een tumultueuze partij met als
gevolg onvermijdelijk tijdnood. Hierin blunderde ik verschrikkelijk en hield toen een stelling over die
waarschijnlijk net remise te houden was. Bij Mostertman ging de tijd ook een rol spelen en hij beging
de vreselijke fout door mij mat te zetten terwijl hij zelf schaak stond. De mat gevende loper moest toen

het schaak opheffen en dat zou wit twee stukken kosten, dus gaf Mostertman op. Zie diagram 2. In het
volgende clubblad een uitgebreide analyse van deze spectaculaire partij.

De laatste ronde moest ik met zwart tegen Cora van der Zanden (1769). Zij speelde erg sterk en ik
voelde mij niet erg op mijn gemak tegen haar. Haar roofdierachtige zetten, dat zo kenmerkend is voor
vrouwenschaak, baarde mij zorgen. Ik zette de partij dan ook behoedzaam op en verleidde haar tot het
Koningsindisch ondanks haar e4 opening. Zo tegen de tijdcontrole aan merkte ik dat zij zich geen raad
meer wist met de stelling en opeens kwamen de wilde dingen waar ik zo bang voor was. Met dit
verschil dat ik nu kon profiteren; ze verloor een kwaliteit, gaf daarna ook nog een stuk weg en daarmee
de partij en haar toernooi-overwinning. Voor haar en de aanwezige schaakpers een dramatische

ontknoping. Het had zo mooi kunnen zijn als zowel de kroongroep alsook de amateurgroep door een
vrouw gewonnen zou worden.

Toen bord twee klaar was bleek dat ik op weerstandspunten het toernooi had gewonnen. Ik had die
zaterdag nog naar mijn vriendin in Leiden gewild maar kon natuurlijk nu niet verstek laten gaan bij de
prijsuitreiking. Zodoende belandde ik in het schaakcafé waar de spelers uit het open toernooi de
maaltijd nuttigen. De wedstrijdleider zorgde ervoor dat ik van de royale catering gebruik kon maken.
Toen ik daar zo in me eentje zat kwam Harmen Jonkman op me af en vroeg of ik van de catering was.
Ach ja, dacht ik, je blijft natuurlijk een worm.

Even later dook een luid in het Servo-Kroatisch vloekende Bruno Jelic op. Hij kon het maar moeilijk
verkroppen dat hij geen maaltijd kreeg. Het leek mij vrij logisch omdat hij niet met het toernooi had
meegedaan maar daar had Bruno radicaal andere gedachten over. Uiteindelijk vertrokken wij samen
naar de prijsuitreiking. Deze vond plaats in het glasmuseum in Hoogeveen. Nadat ik, en de andere
winnaar van de open groep, een mooie kunstig vormgegeven glazen bokaal in ontvangst mochten
nemen, volgde een glasblaasdemonstratie. Maar het mooiste van alles vond ik, worm of niet, het
applaus dat je dus ook van Karpov en Judith Polgar krijgt.
























